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Dosar

ichel Foucault

Microfizica puterii

- Andreea Ratiu

nii '70 marcheazd un punct de cotiturd in
parcursul filosofic al lui Michel Foucault.
upd cercetdrile consacrate unei epistemo-

logii a discursului, materializate In lucrarile
Cuvintele si lucrurile (1966) si Arheologia
cunoasterii (1969), Foucault ia ca obiect principal
al analizelor sale problema puterii, cdreia 1i consa-
crd trei cursuri la Collége de France, intre 1972 si
1975 (1), si una dintre lucrdrile sale majore, A
supraveghea si a pedepsi, apdrutd in 1975. Noua
conceptie a puterii pe care o propune Foucault in
aceasta perioadd e centratd pe o notiune care se
distanteaza fatd de un numar de postulate proprii
conceptiei clasice a puterii fondate pe teoria drep-
tului si a contractului social - notiunea de microfi-
zicd a puterii. Ne propunem sd analizdm in eseul
de fatd aceasti notiune, asa cum a fost ea avansa-
td in A supraveghea si a pedepsi, precum si in
unele cursuri ale lui Foucault tinute la College de
France, si anume In cadrul mai general al unei
analize a raporturilor dintre puterea politicd si
corp. Vom Incerca si punem in evidentd specifici-
tatea acestei relatii dintre putere si corp pe care o
presupune conceptul de microfizicd a puterii,
determindnd-o, printr-o analizd comparativa, in
raport cu relatia putere-corp implicatd de notiunea
de bioputere pe care Foucault o introduce ince-
pand cu anul 1974.

Daca toate societdtile au cunoscut un raport
intre putere si corp definit In mod esential in ter-
meni de constringeri, interdictii sau obligatii
impuse acestuia din urma de puterea politica,

societatea occidentald a secolelor al XVII-lea si al
XVIIl-ea asistd la introducerea unor noi elemente
in cadrul acestui raport, elemente care au o Inrdu-
rire semnificativa si care sustin inci societatea
noastrd contemporand. Ceea ce defineste specifi-
cul societatii occidentale in epoca clasica este,
potrivit lui Foucault, descoperirea corpului ca
obiect si ca tintd a puterii (2). Corpul uman devi-
ne din ce In ce mai mult o miz3 a puterii care
vizeazd manipularea si controlul acestuia, modela-
rea lui prin intermediul unor multiple tehnici de
dresaj in vederea transformadrii lui intr-un corp
esentialmente util si docil, adicd intr-un corp ,care
poate fi supus, utilizat, transformat si perfectio-
nat” (3). Foucault numeste ,discipline” aceste teh-
nici ,care permit supravegherea minutioasd a ope-
ratiunilor executate de corp, care asigurd aservirea
constantd a fortelor acestuia si le impun un raport
de docilitate-utilitate” (4). Aceste tehnici intrupate
in institutii diverse - scoald, spital, uzind - pas-
treazd o aceeasi schem3 generald: printr-o strictd
repartizare a corpurilor in toate aceste spatii si
printr-o cadrilare riguroasd a acestora din urma,
ele functioneazd pe principiul unei supravegheri
permanente a fiecdrui corp individual. Faimosul
Panopticon al lui Bentham e figura arhitecturald
privilegiatd a acestei tehnologii a puterii.
Caracterul siu polivalent si capacitatea sa de a fi
adaptatd unor institutii diverse constituie elemen-
tele cheie care asigurd deopotriva eficienta si eco-
nomia exercitarii puterii.

Disciplinele se adreseaza asadar corpului indi-

vidual, omului-corp (5), care trebuie supravegheat,
dresat, utilizat.

Incepand cu a doua jumitate a secolului al
XVIIl-lea, asistdim la o transformare a tehnologii-
lor de putere si la aparitia unui nou tip de putere,
care nu mai este una disciplinard, dar care va avea
in continuare ca tintd corpul, de aceastd datd insd
nu in dimensiunea sa individual3, ci in dimensiu-
nea sa colectivd, iar aceasta in misura in care
suma corpurilor individuale formeazd o masa glo-
bald - populatia. Aceastd noud tehnologie a pute-
rii nu vine insd si inldture sau s& excluda discipli-
na, ci o include, modificind-o. Diferentele dintre
discipline si acest nou tip de putere tin de nivelul
la care acestea actioneazd, de obiectul la care se
aplicd si de instrumentele pe care le utilizeaza.
Astfel, spre deosebire de discipline, care erau in
esentd individualizante, actionind la nivelul indi-
vidului-corp, noua tehnologie a puterii este globa-
lizant4, actionind la nivelul omului-specie sau la
nivelul corpului social. Ea are ca obiect omul nu
ca si corp care trebuie modelat si supus, ci oame-
nii ca fiinte vii care constituie o masi globala
afectatd de procese specifice vietii, precum naste-
rea, moartea, reproducerea sau boala. Avand in
vedere obiectele lor diferite, cele doud tehnologii
ale puterii dezvoltd instrumente diferite, adaptate
specificului obiectelor lor respective. Disciplinele
care vizeazd producerea unui corp docil folosesc in
acest scop mecanisme de supraveghere si de dre-
saj, exercitate la nivelul institutiilor precum spita-
lul, scoala sau uzina, fiecare dintre acestea contro-
land corpul uman la nivelul detaliului, al miscari-
lor si actiunilor sale cele mai elementare. In felul
acestea ele pun In functiune o microfizicd a pute-
rii, inteleasd in cele trei dimensiuni ale ei (6): E
vorba, pe de o parte, de o opticd a puterii bazatd
pe principiul unei supravegheri si al unei observa-
ri totale, realizate in cadrul unui sistem de politie
complex - dimensiunea panoptica a puterii; pe de
altd parte, e vorba de o mecanicd a puterii care
functioneazd pe principiul repartizérii indivizilor
in spatiu - plasarea fiecdruia la locul lui si potrivit
functiei sale, pe acela al controlului actiunilor si
gesturilor indivizilor si pe principiul maximizarii
fortelor corpului lor; In fine, este vorba despre o
fiziologie a puterii care are drept scop instaurarea
unei norme care face ca tot ceea ce nu i cores-
punde, tot ceea ce este dincoace sau dincolo de
aceastd norma sa fie exclus. Aceastd apropriere a
corpului uman de cétre puterea disciplinard mai
este numitd de Foucault ,anatomo-politica corpu-
lui uman” (7).

Tehnologia puterii al cdrei obiect si a carei
tintd sunt fiintele umane in calitate de fiinte vii si
in misura in care constituie o populatie afectatd
de fenomene colective legate de viati - natalitate,
mortalitate, boald - va fi numiti de Foucault o
,biopoliticd a speciei umane” (8). Aceasta utilizea-
z& mecanisme ale ciror functii sunt diferite de
cele ale mecanismelor disciplinare individualizan-
te. E vorba acum de a modifica nu un corp indi-
vidual, ci un corp colectiv, populatia afectatd de
fenomene de masj, care trebuie tratate, ca si in
cazul disciplinei, intr-o logicd de maximizare a
fortelor, de aceasti datd Insd la nivelul global al
corpului social si In directia scaderii mortalititii, a
prelungirii vietii si a stimuldrii natalitatii. Daca
mecanismele biopoliticii nu mai sunt mecanisme
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de dresaj precum cele care caracterizeaza discipli-
nele, ele pdstreazi totusi un element comun cu
acestea: aplicate fenomenelor de masi ale popula-
tiei, ele trebuie si stabileascd un echilibru, o
medie, o regularizare a fenomenelor mentionate.
Astfel, ele vor deveni in chip esential mecanisme
de securitate, de asigurare si de regularizare in
vederea optimizirii vietii umane. In aceastd pers-
pectivd a optimizdrii vietii, ceea ce constituie par-
ticularitatea bioputerii, indeosebi in opozitie cu
puterea suverand, este o noud manierd de a trata
chestiunea vietii si a mortii: dacd suveranul deti-
nea puterea de a-i face sd moard sau de a- l3sa s&
trdiascd pe subiectii sai, bioputerea vizeaza exact
contrariul: este vorba acum de a- face pe indivizi
sd traiascad sau de a- ldsa sd moara. Disciplinele si
bioputerea, aceste doud tehnologii de putere care
coexistd incepand cu secolul al XVIIlea, sunt
ambele orientate In directia corpului: pe de o
parte, un corp care trebuie individualizat prin
mecanisme de dresaj si, pe de altd parte, un corp
care este vizat in dimensiunea sa biologicd si inte-
grat in procesele de ansamblu ale populatiei.

Prin mijlocirea analizei disciplinelor si a biopo-
liticii corpului uman, Foucault propune o noud
teorie a puterii care rupe cu teoria clasicd, juridi-
co-politicd a puterii, intemeiatd pe conceptul cen-
tral de suveranitate si tributard modelului
Leviatanului. In cursul de la Collége de France din
14 ianuarie 1976, Foucault enuntd precautiile de
metoda pe care le-a luat pentru a evita aceastd
problema traditionald a suveranitatii si a obedien-
tei indivizilor fatd de puterea suverand si pentru a
surprinde ,problema dominatiei si a supunerii”.
Era vorba astfel, pentru Foucault, in primul rdnd
de a surprinde puterea la extremitatile sale, in
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capilaritatile si in institutiile ei regionale si locale
prin intermediul carora se exercitd. Cu alte cuvin-
te, renuntarea la idea unui nucleu de putere incar-
nat in figura suveranului sau a statului. In al doi-
lea rnd, intreprinderea lui Foucault viza studierea
puterii din exterior, din perspectiva efectelor prac-
tice pe care ea le produce, si nu din interior, la
nivelul intentiei si al deciziei celor care ar detine
puterea. In al treilea rand, prin determinarea pute-
rii ca circuland si functionind in retea, ca tranzi-
tand indivizii constituindu-i In acelasi timp drept
efecte de putere, Foucault abandoneazi postulatul
proprietdtii (9), potrivit cdruia puterea ar fi deti-
nutd de un suveran sau de o clasd dominanti care
ar fi cucerit-o. Ceea ce Foucault reuseste si
demonstreze este faptul ci puterea ,se exercitd
inainte de a se poseda” (Deleuze), c ea nu e ,un
fenomen de dominatie masiv si omogen - domi-
natie a unui individ asupra celorlalti, a unui grup
asupra celorlalte” (10), sau ,ceva care se imparte
intre cei care o au si o detin in exclusivitate si,
apoi, cei care n-o au si o indurd” (11), ci cd pute-
rea circuld, functioneazd in retea, trecand deopo-
trivd printre dominanti si cei dominati. In fine,
analiza foucauldiand nu este o analizd descenden-
td a puterii bazatd pe o imagine piramidald a
acesteia, ci o analizd ascendentd, care porneste de
la ,mecanismele infinitezimale, care au propria
lor istorie, propriul lor traiect, propria lor tehnica
si tactica” (12) catre forme de dominatie din ce in
ce mai generale; o analiz3 care realizeazd deci,
plecand de la aceste tehnologii infinitezimale, o
microfizicd a puterii.

NOTE

(1) Societatea punitiva (1972-1973), Puterea psihia-

tricd (1973-1974), trad. rom. de Irina-Andreea Szekely,
Tuliu-Silviu Szekely, Ed. Idea Design & Print, Cluj, 2006
si Anormalii (1974-1975), trad. rom. de Dan Radu
Stinescu, Editura Univers, Bucuresti, 2001.

(2) CE. A supraveghea si a pedepsi, trad. rom. de
Bogdan Ghiu, editia a II-a, Ed. Paralela 45, Pitesti,
2005, p. 174.

(3) Ibid.

(4) Ibid., p. 175.

(5) CE. Trebuie s aparam societatea: Cursuri la
College de France (1975-1976), Cursul din 17 martie
1976, trad. rom. de Bogdan Ghiu, Ed. Idea Design &
Print, Cluj, 2009, p. 191.

(6) CE. Michel Foucault, Societatea punitivd, rezu-
matul cursului la College de France din 1972-1973, in
Lumea e un mare azil, Ed. Idea Design & Print, Cluj,
2005, p. 23.

(7) Trebuie s& apardm societatea: Cursuri la
College de France (1975-1976), op. cit., p. 192.

(8) Ibid.

(9) Cf. Gilles Deleuze, Foucault, Minuit, Paris,
1987, p. 31.

(10) Trebuie sd apdrim societatea: Cursuri la
College de France (1975-1976), Cursul din 14 ianuarie
1976, op. cit., p. 37.

(11) Ibid.

(12) Ibid., p. 38.



